CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA DE CASACION CIVIL

Magistrado Ponente
EDGARDO VILLAMIL PORTILLA

Bogotd, D. C., once de agosto de dos mil diez
(Discutido y aprobado en sesion de veintiocho de julio de dos mil diez)

Ref.: Exp. No. 11001-0203-000-2010-01106-00

Se decide el conflicto de competencia que enfrenta a los
Juzgados Civil Municipal de La Mesa (Cundinamarca) y Tercero Civil
Municipal de Bogota, que rehisan a conocer del proceso ordinario
iniciado por Zenaida Veloza Molina, contra Margoth Carrillo de Castro y
Giovana Teresa Jiménez Ardila -en calidad de representante de la
menor Gianna Maria Castro Jiménez-.

ANTECEDENTES

1. La demandante solicitd declarar la ilegalidad de la venta
gue hiciera Margoth Carrillo de Castro a Giovana Teresa Jiménez Ardila
-quien actud en representacion de Gianna Maria Castro Jiménez-, y
gue, por ende, el inmueble que fue objeto de esa transaccion no ha
salido del patrimonio de la primera.

En la demanda, afirm6é que Margoth Carrillo de Castro estaba
domiciliada en La Mesa (Cundinamarca), mientras que Giovana Teresa
Jiménez Ardila y Gianna Maria Castro Jiménez, tenian su vecindad en la
ciudad de Bogota.
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2. El Juez Civil Municipal de La Mesa, a quien correspondi6 el
conocimiento del asunto, rechazé in limine la demanda por falta de
competencia, aduciendo que las demandadas tienen su domicilio en la
ciudad de Bogota, motivo por el cual remitié el expediente a los jueces
de esta localidad.

3. El Juzgado Tercero Civil Municipal de Bogota, una vez
recibié el expediente, también declind su competencia, tras explicar que
segun el escrito introductorio del proceso, la primera de las
demandadas se encontraba domiciliada en el Municipio de la Mesa, y la
otra en Bogotad. En ese sentido, y remitiéndose a lo dispuesto por el
numeral 3° del articulo 23 del C. de P. C., declar6 que el juez
competente es el escogido por la demandante.

4. Suscitado de esa manera el conflicto de competencia, el
Juez Tercero Civil Municipal de Bogoté dispuso el envio del expediente
a esta Corporaciéon, quien lo decidir4, de acuerdo con la atribucion
dispuesta en los articulos 28 del C. de P. C. y 16 de la Ley 270 de 1996,
pues se evidencia que el mismo involucra a juzgados de diferentes
distritos judiciales.

CONSIDERACIONES

1. El numeral 3° del articulo 23 del C. de P. C., ensefia que
“siendo dos o mas los demandados, serd competente el juez del
domicilio de cualquiera de ellos, a eleccion del demandante”. De lo
anterior se desprende que la ley faculta al demandante para presentar
su demanda ante cualquiera de los jueces que en principio estarian
revestidos de competencia, cuando quiera que son varios los llamados
a tramitar el proceso.

2. Ahora bien, en el presente caso observa la Corte que la
demandante informd que una de las demandadas tenia su domicilio en
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el Municipio de La Mesa y, a partir de esa circunstancia -que paso6 por
alto el Juzgado Civil Municipal de la Mesa-, decidi6 presentar su
demanda en esa localidad, conforme permite la norma antes referida.

Como dijera la Corte en un casi similar al de ahora, “ante la
pluralidad de demandados y la individualizacion de sus domicilios, la
demandante podia echar mano validamente de la regla en mencién...”
por manera que al seleccionar el juez “obré precedida de una facultad
legal que convirtio en privativa la competencia que en comienzo era
concurrente” (auto de 17 de julio de 2009, Exp. No. 11001-02-03-000-
2009-01060-00).

En suma, si eran varias las personas demandadas y distinto el
asiento general de sus negocios, la demandante podia elegir el juzgado
gue corresponde al domicilio de cualquiera de ellas para presentar la
demanda. Asi acontecié en este asunto, en el que Zenaida Veloza
Molina escogié el Juzgado del Municipio de la Mesa porque -segun
anoté- alli tiene su vecindad una de las demandadas, a pesar de lo cual
esa dependencia judicial no prestd oidos a su ruego e, indebidamente,
resignd su competencia.

3. En ese orden de ideas, concluye la Sala que al Juzgado de
La Mesa compete el conocimiento del mencionado proceso, pues ante
la escogencia valida que hiciera la demandante, la competencia quedoé
fijada en esa dependencia judicial.

DECISION

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia, en Sala
de Casacion Civil,
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RESUELVE:
Primero.- Declarar que el Juzgado Civil Municipal de La Mesa
(Cundinamarca) es el competente para conocer del asunto de la

referencia.

Segundo.- Enviar la actuacion al citado despacho e informar de
esta decisién al Juzgado Tercero Civil Municipal de Bogota. Oficiese.

Notifiquese.

CESAR JULIO VALENCIA COPETE

JAIME ALBERTO ARRUBLA PAUCAR

RUTH MARINA DIAZ RUEDA
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PEDRO OCTAVIO MUNAR CADENA

WILLIAM NAMEN VARGAS

ARTURO SOLARTE RODRIGUEZ

EDGARDO VILLAMIL PORTILLA
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